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LA TEORIA DE LA ARGUMENTACION DE
CHAIM PERELMAN Y SUS IMPLICACIONES EN LA
SITUACION DE VIOLENCIA QUE ATRAVIESA COLOMBIA

“La retérica digna del filosofo es la que podra peadir a
los dioses mismos, pues ella busca la adhesionse te
verdaderas y no a simples opinionks”

Patricia Rubianogroot

Resumen: Este trabajo estudia la teoria de la argumentad@®erelman, con el
propésito de buscar un instrumental tedrico québpite una salida racional a la
situacion de violencia en Colombia, por medio dgkdho.
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Abstract: This work studies Perelman’s argumentation theorytlie purpose of
searching for theoretical tools that make it pdssib find a way to overcome the
situation of violence in Colombia, by means of lgag and in a rational manner.
Key words: violence rhetoric,practical reason, Perelman, formal logic and jeadi
argumentation, argumentative theory of law.

1. Justificacion

Més de 50 conflictos civiles, 21 golpes de Est@30)00 muertes al afio por
causas pasionales, politicas y delincuencialesmdibf@nes de desplazados,
cinco constituciones politicas y mas de 100 refernsanstitucionales
testimonian las dificultades que enmarcan los 1®6s ade independencia
que estamos préximos a celebrar, y cobra vigemcisefialado otrora por
Nufiez: ‘Desde cuando Colombia inicié su vida politica, égla general ha
sido la guerra civil, la excepcién ha sido el ordaiblico.”

“Colombia es pasion”, consigna de los medios dawtcacién alrededor

de la cual se busca reconstruir nuestra idiosirecastural. ¢ Qué se busca?,
me pregunto, ¢incendiar los espiritus?, ¢enfdizamocion en contra de la
recta razon?, ¢encender los animos violentos?ceea la enfermedad?,

! Platén: dialogos, Fedro, Editorial Aguilar, Bamea, p. 273.
" Filésofa, Profesora de la Facultad de Derechadeuhdacion Universitaria San Martin de
las Catedras de Sociologia y Antropologia.
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¢renunciar a la practica de la racionalidad y mexserain méas brutos?,
¢extraviarnos aln mas en este laberinto que parecéener salida?,
¢volvernos agentes de aquello que nos ha tornadizttmas?, Colombia es
pasion.

Mi interés en la teoria de la argumentacién delParetiene como objetivo
la busqueda de un instrumental tedrico que pasihilnia salida racional a la
situacion de violencia arriba descrita.

2. Introduccion

El postgrado cursado en Filosofia del Derecho y@fipamente el mddulo
dictado por el Profesor Carlos Gaviria Diaz alredede la temética de los
Derechos Humanos, que sustentaba una posicibnakantes decir, una
posicion liberal de los derechos humanos, inspiexdda llustracién y los
ideales de las revoluciones burguesas, dirigi6 nterés hacia la
construccion conceptual en la que las reglas ideliso dirigian la esfera
de la accién y constituian la fundamentacién tedrae un Estado
Constitucional Democratico.

Entre los autores recomendados en el médulo, menadccon un autor
espafol, Jesus Gonzalez Bedoya, quien en el prébgbratado de la
argumentacion de Perelman y Olbrechts-Tyteca dediatal desarrollo en
nuestro mundo actual de sociedades democraticasensa y
progresivamente intercomunicadas en lo informatilm, politico y lo
econémico, hace que como en la Grecia clasica,espidrte en ellas con
fuerza la necesidad y el interés por la retéricar [a argumentacion, por la
persuasion a través del lenguaje. E inversamemtesalusa profunda del
desinterés y olvido en que yacié la retérica encdggpasadas radicaria en
la estructura dogmética, autoritaria, coercitiva, neuna palabra,
antidemocratica de aquellas sociedades”

El tema de la democracia lo habia trabajado cdboetor Daniel Herrera
Restrepo. Su ensayo: “La democracia, una verdadny valor en
construccion®, me hizo ver, en aquel entonces, la necesidaapoender a
argumentar y de vivenciar la democracia desde aler@rienté mi practica
pedagdgica hacia la creacion de un aula de claseahbiérta y a dejar atras,
de una vez por todas, la exigencia de obediereipatte de los alumnos,

2 GONZALEZ BEDOYA, JesUs, prologo al Tratado de lgusmentacion de Ch. Perelman y
L. Olbrechts-Tyteca, Ed. Gredos, Madrid, 1989,.p. 8

® HERRERA RESTREPO, Daniel, Cuadernos de Filosofia Latiesiaana, 46-47,
Universidad Santo Tomas, pp. 7-29
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comoda exigencia, a la que hemos estado acostuasbdedalguna manera
los profesores.

Si aprender a filosofar, era aprender a pensagndpr a pensar era también
aprender a argumentar. Ha pasado el tiempo y fasntes elecciones de
Presidente me pusieron en contacto con una enalabt@ada por un joven
de primer semestre, Miguel Angel Rodriguez, quilevado por un interés
en la politica, queria saber como iban a enfrestey compafieros la
responsabilidad de votar en los préximos comicios.

Las respuestas a la encuesta no pudieron ser nsdas@mantes, unos
votarian por el candidato que los medios de comagiiao aseguraban
ganaria, la mayoria desconocia los programas deasgédatos, pero aun asi
votarian por ellos.

El camino para la democracia no ha sido soslayaldpensamiento critico
no se avizora y el terreno se hace fértil paradogmatismos. La tarea,
sefiores profesores, esté por hacerse.

3. Nueva retorica y teoria de la argumentacion

La experiencia del nazismo, los campos de extéomigl peso de las
ideologias, el lastre de la politica, el desquitéento del mundo, la
conmocion de los fundamentos de la vida social sgueivenciaron en la
segunda guerra mundial, el desequilibrio en todaxpuesion, provocaron el
retorno de la retdrica después de mas de tressiaiios de ostracismo.

Es preciso aclarar, como nos dice el profesor MBlardd, que: ‘ho se trata

de la retérica como un simple instrumento estdtstidegradada a una
técnica expositiva e incluso identificada con emsesle elocuencia y
rebuscamiento del lenguaje, que terminaron por Hacanacronica y hasta
ridicula. No es por eso extrafio que el vocablo #@tege una connotacion
peyorativa, al haberle despojado de contenido difias’.

El Tratado de la Argumentaciéon de Chaim Perelnedralsilita la retérica;
las nuevas teorias de la argumentacion enfatizeenatimiento de la razon
practica y cuestionan la validez de la aplicaci@ los métodos de las
ciencias exactas a la esfera de la conducta, dmfass, de los valores.

4 VILLAR BORDA, Luis en: ALEXY, Robert: Teoria del dismp, Ed. Universidad
Externado de Colombia, Bogot4, 1995, p. 17.
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Perelman afirma que la publicacion de su tratada yinculacion con la
antigua tradicion de la retérica y la dialécticaegas representan “una
ruptura con la concepcion de la razén y del razés@tim que tuvo su origen
en Descartes y que ha marcado con su sello laofito®ccidental de los
ultimos tres siglos”. Mientras en su Discurso ddtddio, el filosofo francés
estima casi por falso todo lo que no es mas qugettoable, el campo de la
argumentacion es el de lo verosimil, lo plausildeprobable, en la medida
en que este Ultimo escapa a la certeza del calcBtoopone asi a la idea
clasica de la demostracion y a la l6gica formdbdargumentacion.

A los que hemos seguido este curso de filosofiditeaacon atencion, no
deja de parecernos paradéjico que el estudiosacolzacionalizado en
Bélgica y formado en la disciplinas de la Filoaofiel Derecho, buscara en
Frege el instrumental te6rico para poder respoadias preguntas acuciantes
que se hacia: ¢se puede razonar sobre valores®tepexmétodos
racionalmente aceptables que permitan preferiresl &l mal, la justicia a la
injusticia, la democracia a la dictadura?

¢, Se puede desde el positivismo concebir una |d@gdas juicios de valor?
¢.Se puede desde el positivismo afirmar la serigdadisciplinas como la
filosofia moral, la filosofia politica y la filost del derecho? ¢Tienen los
juicios de valor algun valor cognoscitivo? ¢ Tiea#gin sentido verificable?

Y si la respuesta de los positivistas fuese es@pjquerria esto decir que
los principios de la moral y de toda conducta sepiaramente irracionales,

expresion de nuestras tradiciones, de nuestrosiigicejy y de nuestras

pasiones?

Podriamos entonces nosotros asumir que en el ademhiano, ante el

desacuerdo de las fracciones enfrentadas, ¢sdélolémcia seria capaz de
zanjar los conflictos y la razon del mas fuertdastx mejor? o ¢existe una
I6gica de los juicios de valor? y, desde esta bigiéf ¢, cOmo se constituiria?

¢Frege? ¢COmo podria Gottlob Frege ayudar a resestes acuciantes
cuestionamientos?

La tesis doctoral de Chaim Perelman, que gira ettedde Frege, autor al
que se consagro con tanto ahinco, le permitio édeer Frege al renovador
de la logica formal concebida como una l6gica dpeia y no una logica de

® PERELMAN, Chaim, Légica juridica y Nueva Retéricd, Eibrairie Philosophique J. Vrin,
Paris, 1977.
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clasificacion como la légica clasica de AristétBlegSeria posible, se
pregunta Perelman, retomar estos mismos métodespefr el problema
de la l6gica de los juicios de valor?

Acompafiado de la Sefiora Olbrechts-Tyteca, redescenbrla retorica, el
antiguo arte de persuadir y convencer, la respugsas requerimientos.
Conocedor de la obra del jurista Moreau, parargla dialéctica o arte de
la discusién se presenta como el método apropiad® lp solucién de los
problemas juridicos, estudia con detenimiento sua,0lfRéthorique,
dialectique et exigence premiére que le resulta iluminadora; en efecto, en
este texto, se subraya que en los problemas jasidas fines de la accién
ocupan un lugar preponderante y que en ellos es@mprometidos unos
valores sobre los que es preciso establecer umdacue

Lo que se acaba de mencionar en el péarrafo preteederrece una
aclaracion. Las filosofias positivistas y raciosi@s interesadas por la
verdad de la proposiciéon habian dejado de ladm¢#on de acuerdo. Pero,
¢,qué pasa cuando el objeto del debate no es ladveel una proposicion,
sino el valor de una decisioén, de una opcion, deaation?

¢,Qué sucede cuando el objeto que se persiguestdoesl conocimiento de
la verdad sino la realizacion de sociedades humanas mamtgas?

La formacion filosofica y juridica de nuestro auser hace evidente en sus
preocupaciones. En efecto, para él, la exigendiadéeecho es doble: “una

de orden sistematico, que es la elaboracion dedenquridico coherente, y

otra de orden pragmético que es la blsqueda deimoés que sean

aceptables por el medio social, por ser conformés gque parece justo y

razonable®,

Ante esta doble exigencia del derecho, ¢ aparavecksidad de una ldgica juridica
distinta a la l6gica formal? o ¢ el término logigeidica es inapropiado y se trata tan
s6lo de una aplicacién de la l6gica formal a lagppsiciones descriptivas de la
ciencia del derecho como también — en tanto s&@ilea aplicable — a las normas
prescriptivas del derecho, como afirma KelSeg3eria entonces mas exacto hablar
de argumentacion juridica y no de légica juridica?

5 POSADA, Pedro, La l6gica Juridica, Ed. UniversidatlValle, 1998, p. 141.

" El texto de Moreau aparece como parte de un camert Eutiphron, de Platon.

8 PERELMAN, Chairm, Rhetorique et Philosophie. Pour Theorie de |'argumentation en
Philosophie, Ed. Puff, 1952, pp. 175-176.

9 KELSEN, Hans, Allgemeine Theorie der Norme, Marerls(g, Wien, 1979, pp. 218-20.g
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Y si se acepta la logica juridica, ¢seria éspafte de la I6gica que examina
desde el punto de vista formal las operacioneseittgales de los juristas?,
¢puede identificarse la l6gica con la l6gica fofinghay una légica material
que tendria que ver mas con el concepto de valjdezon el de correccién
formal?, ¢es la l6gica juridica (aceptado el téonima |l6gica material que
debe hacernos reflexionar sobre lo que hay que hacendo - dentro de los
limites de lo posible - queremos llegar a unosigsigustos o por lo menos
razonables?

Si la l6gica, nos dice Perelman, ha sido consideteatlicionalmente como
aquella disciplina que examina el “razonamientotfnooproducto de la
actividad intelectual, fijandose en el modo “comm $ido formulado, el
establecimiento de las premisas y la conclusiénalalez del lazo que los
une, la estructura misma del razonamiento y suotonflad con reglas o
esquemas previamente admitidos”, si la logica, togpés lo descrito
anteriormente, ¢qué es un razonamiento judicial®a simple deduccién
silogistica?, ¢un proceso deductivo en el queasa ge una regla abstracta
al caso concreto?, ¢no hay una adaptacién conglantas disposiciones
legales a los valores en conflicto en las contsiasrjudiciales?

La situacion de posguerra descrita en el parrafe 8ste trabajo, transformoé
el razonamiento judicial, la pregunta acuciantgpdés de los desmanes del
nazismo era, ¢si la solucion justa de los litigiode lo alli vivido podia
identificarse con la legalidad?, ¢ puede quedardmabmente justo por fuera
de la “ciencia del derecho”?, ¢son los juiciovaer una guia necesaria en
la labor del juez que busca una solucién just@slétigios?

“El Imperio Ret6rico” hard énfasis en la “Nueva Retdrica” o Teoria de la
Argumentacion, en la que el razonamiento juridiae gretendia una teoria
pura del derecho, que debia ignorar los juiciosaler, se contrapone a la
propuesta en la que “(..19s juicios de valor relativos a la decision son
ineliminablesdel derecho e implican ocuparse del caractergusizonable

o aceptable de la mistid. Perelman se dedicara a examinar si los juicios de
valor son la expresiéon de nuestras pasiones, emexe intereses y son, por
ello, subjetivos o enteramente irracionales, @@ai, el contrario, existe una
I6gica de los juicios de valor.

1 PERELMAN Chaim, El Imperio Retérico, Ed. Norma, 199/. 77.



De la teoria de la argumentacion de Chaim Perelman
y sus implicaciones en la situacion de violencia
gue atraviesa Colombia

Examinemos como delimita Perelman su concepciériadeetérica. En
primer lugar la define como aquella “(.qie tiene por objeto el estudio de
las técnicas discursivas que tratan de provocackeeentar la adhesion de
los espiritus a tesis que se presentan para sutiasientd . Esta definicion
viene complementada con cuatro observacionesmgeesan su alcance:

(1) La retdrica trata de persuadir por medio del dsezymcluyendo
los debates y controversias sobre el sentido dealabras, cuando
se presentan).

(2) A diferencia de la “prueba demostrativa” de laiddgformal, que
es convincente en la medida en que se acepte dad/ete sus
premisas, la retdrica estudia los argumentos qu@omEMOSs
cuando se suscitan polémicas para elegir y deciolire los
diferentes sentidos que admiten las palabras lengliaje natural.

(3) “La adhesién a una tesis puede ser de una intehsal@able, lo
gue es importante cuando no se trata de verdauesiaivalores”.

(4) La retdrica, a diferencia de las ciencias posstien general, y de
la l6gica formal, en particular, no se refiere teatla verdad como
a la adhesién, “(...) adhesién de una o variadigetecias a la tesis
que les dirigimos, en vez de la imparcialidad yethjdad
pretendidas por las verdades cientificas y l6giEassintesis, la
nueva retérica debe englobar todo el campo deglanaentacion,
gue es complementario de la demostracion y la priraparcial,
que estudia la légica formaf’ Una demostracion légico formal
(previamente aceptadas las premisas y demas contpsndel
célculo) nos obliga a “inclinarnos ante el resudtadnientras que
en la argumentacion la situacion es bien distiagui se dan
razones mas o menos fuertes, mas o0 menos persngrdea
arribar a conclusiones que pueden ser diferentepugstas. La
argumentacién jamas es necesaria como la demdstracsi hay
frecuentemente un acuerdo sobre las premisas ogpdatpartida,
no lo hay tanto para las conclusiones a las quéepllevar el
discursd®.

Por las razones anteriormente expuestas, Pereloegte pdecir que en la
argumentacion juridica la tarea es mas facil, eméadida en que “esté
favorecida por presunciones o precedentes” indegam el orden juridico
y que, mientras en un sistema formal es posibitradr el contexto, la
argumentacion se inserta necesariamente en urxtmsteosocial.

1 |bid, pp. 21.
12y/éase: Tratado de la Argumentacién, pp.175-176.
13Véase: Tratado de la Argumentacién, pp. 166.
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A la objecién de Kelsen (expuesta unos péarrafossynPerelman contesta
gue no puede existir una “Teoria pura del derechois el razonamiento
practico no puede elevarse sobre un modelo de aazento tedrico v,
preferiblemente, de un razonamiento formal, a l@ @grega que los
pretendidos “primeros principios” de la teoria pdel derecho son meras
“presunciones” en el sentido de la Teoria de lamentacion’.

Esto de alguna manera explica que, mientras ersofi® es posible
argumentar indefinidamente, la argumentacién eeder debe garantizar
“que los litigios se terminen en un tiempo razdegiara alcanzar la paz
judicial”*.

4. Especificidad del derecho

1.

El derecho, a diferencia de las ciencias positimagjene por objeto
el conocimiento de una realidad o una verdad, “kirrealizacion en
las sociedades humanas de un orden tan equitaiio sea posible
mediante la regulacién de su organizacion y furamioiento™®, La
I6gica judicial no puede reducirse a un esquemiaddgrmal.

El silogismo juridico no puede pretender un caraoeeesario, de
validez légico formal.

Si se habla de un proceso judicial, es justamentgue se ha
cuestionado una de las partes del silogismo.

Mientras que el papel de la l6gica formal es “haper la conclusion
sea solidaria con las premisas”, el de la l6gicfijca es “mostrar la
aceptabilidad de las premisas”; aceptabilidad cqueesultado de
confrontar los medios de prueba y los valores ydagzumentos
puestos en litigit.

Perelman concluye que la l6gica juridica se presantcomo una
l6gica formal, sino como una argumentacion que dépede la
manera como los legisladores y jueces concibenisibnmy de la
idea que se hacen del derecho y de su funcionamient la
sociedad.

En el derecho, por su objeto antes descrito, haypuimacia de la
razén practica y por tanto de la teoria de la agntation sobre la
razon tedrica y la l6gica formal como expresiorésia.

14 véase: Tratado de la Argumentacion, pp. 175-176.
15 Véase: Tratado de la Argumentacion, pp. 213.
16 véase: Tratado de la Argumentacién, pp. 227
17véase: Tratado de la Argumentacién, pp. 233
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7. En esencia el Derecho Moderno es una (supuestidel entre
iguales, no entre superior e inferior y esta igadlth determina la
razonabilidad.

Perelman es un filésofo y abogado que ha pensausariedad el derecho;
sus profundos conocimientos sobre la teoria y &tjma del derecho lo
llevaron a descubrir las diferentes formas de razpento y a intentar
resolver silas decisiones que los hombres tomarirsacionales y si existe
una racionalidad diferente a la analitica.

5. Anotaciones finales

La preocupacion por la situacién colombiana y fgode nuestros educandos
dio inicio a esta exposicion. Y asi mismo, se seffimltarea perentoria de
educar a nuestros estudiantes para que puedamdesgla exigencia de la
construccién de una sociedad democrética, masali@articipativa.

La construccion de la sociedad antes descrita epreducto de la
argumentacion y no de la obediencia ciega. Si b&nos ha ensefiado que
“Colombia es un pais de leyes”, éstas s6lo poduamahizarse en la medida
en gue se legitimen a través de la practica daciamalidad.

El epigrafe que daba inicio a este escrito sefiajalala retorica digna del

filésofo es la que podria persuadir a los diosesmos. Mis aspiraciones son
mas modestas; me contentaria con que nuestrosiaedtsd aprendieran a
argumentar y encontraran en esta nueva retoricestelmental teérico que

nos persuadiera y con el que pudiéramos persuadiestros coterraneos de
gue ya es hora de comportarnos como hombres yjae de matarnos como

bestias.



